presa si spiritul vremii

Aspecte gramaticale dezbatute in presa din Transilvania (1838-1900)

Title: Grammarissues discussed in the Transylvanian press (1838-1900)

Abstract: The article, Aspecte gramaticale, investigates the contribution of the periodicals in this field of
language. All the editors and collaborators have in view the accomplishment of the unity of the language
and the necessity of writing The Grammar Book of the Romanian Language by the members of the
Romanian Academic Society. Intellectuals considered that folk language reflected the spirit and the 'genius’
of the Romanian language. We must notify the important role played by the Romanian Academic Society in
theunification of thelanguage and in establishing general writingrules applied by all Romanians.
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Matrice in nuce a esentei ynei limbi, structura gramaticala este nivelul cel
mai stabil si mai supus normarii. Indreptar stiintific in folosirea corectd a limbii,
gramatica este direct responsabila de substanta unui idiom. In absenta ei, aceasta ar fi
o simpla acumulare de sunete si de cuvinte amorfe, inaptd de a exprima gandurile.
Caracterul unitar al unei limbi este asigurat, in principal, de normele gramaticale la
elaborarea si promovarea cdrora, de-a lungul istoriei, au conlucrat cele mai luminate
minti ndscute in sanul poporului nostru. Specialisti sau nu in domeniul lingvistic,
majoritatea cirturarilor romani din aceastd perioada si-au pus probleme de normare
a limbii romane. Aceste preocupari izvorasc din dorinta de a dovedi originea latind a
limbiinoastre sidinidealul cultivarii si unificarii limbii romane literare.

Apar?inand in cea mai mare parte Bisericii Unite, grupul de intelectuali
eruditi din cadrul Scolii Ardelene (mai importanti au fost S. Micu-Klein, G. Sincai, P.
Maior, Ion Budai-Deleanu) au profesat convingeri ideologice de tip iluminist-
reformist, concretizate In increderea nelimitatd in virtutile culturii si ale educatiei ca
factori de progres, In militantism national, anti-balcanism si anti-slavonism. Pe
urmele cronicarilor din sec. al XVII-lea si mai ales ale lui Cantemir, savantii ardeleni,
care studiaserd in Occident (Roma, Viena, Budapesta) si cunosteau perfect limba
latind Tmpreund cu alte limbi moderne, care Isi redactau scrierile in latind si romana,
mai rar in germanad sau maghiar3, fac din ideea originii romane ,nobile” a poporului
lor ideea-pivot si farul calauzitor al activitatii lor militante concretizate in scrierea si
publicarea de tratate de istorie, manuale de tot felul, gramatici, dictionare, traduceri
de filosofie, logic3, teologie, cirti de popularizare etc. Cirturarii acestei generatii Isi
dau seama de caracterul urgent al modernizarii limbii scrise, ca premiza necesara a
emancipdrii culturale a natiunii romane. Miza nationald era enorma, pe umerii acestei
generatii aflindu-se sarcina, asumata cu entuziasm si spirit de jertfa, de a actiona, cu
mijloace legale si pe taram cultural si educational pentru scoaterea poporului roman
din starea sa de inferioritate politica si sociald in care, ca ,popor tolerat”, se afla in
Principatul Transilvaniei de sute de ani. Scopul politic declarat al invatatilor militanti
din Scoala Ardeleand era acela de a obtine pentru poporul lor statutul legal de
,hatiune constitutiva” in Transilvania, aldturi de celelalte trei ,natiuni”, maghiars,
sdseasca si secuie. Prin impunerea ideii latiniste si a principiului occidentalizarii ca
baza a modernizirii limbii de culturd, acceptat aproape unanim de generatiile care i-
au urmat, reprezentantii Scolii Ardelene au jucat un rol istoric, nu doar cultural, si
politicde maxima importanta.

Clamatd obsesiv, adesea cu nuante si interpretari inacceptabile pentru
stiinta istorica si istorico-lingvisticd moderna, teza latinitatii limbii romane, ca limba
vorbita de ,posteri Romanorum” in Dacia traiand (S. Micu, Gh. Sincai, Elemanta
linguae dacoromanae) este privitd ca de la sine infeles. Ca 0 axiomd este prezentata i
ideea autohtonismului romanilor in vechea Dacie si a continuitatii lor neintrerupte in
spatiile locuite astdzi, cu atat mai mult cu cat in chiar aceeasi perioadd, aceasta
continuitate a romanilor in Transilvania incepuse sa fie, mai mult din ratiuni politice,
contestatd de autori germani precum Franz J. Sulzer (m. 1791), Joseph Carl Eder
(1760-1811) siJohann Christian von Engel (1770-1814). Tonalitatea polemica va
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deveni din aceasta cauzi o constantd a discursului istoric al savantilor transilvaneni,
determinand nu o data optiuni teoretice exagerate in problemele limbii literare, cum
ar fi purismul si etimologismul excesiv.

Renuntand la etnonimul savant valah, intrebuintat mai ales de Invitatii
strdini cu referire la romani, carturarii ardeleni intrebuinteaza exclusiv termenul
roman, cu care desemneaza adesea, printr-un fel de ambiguitate semi-intentionata,
nu doar pe romanii ca atare, ci chiar pe romani! Ideea romana a fost acceptatd unanim
de generatiile urmatoare de romani, nu doar in Transilvania, ci si in Moldova si
Muntenia, devenind o componenta centrala a discursului politic pasoptist si unionist,
cuample reverberatii in discursul oficial din epoca rapidei modernizari a Romaniei in
ultimele decenii ale secolului al XIX-lea. Peste citeva decenii aceastd idee a luat, in
special in Moldova si Muntenia, forme adesea fantasmagorice si grotesti, asa Incat
reactiile critice nu au intarziat sd apara. Impartdsind in principiu ideea romanitatii,
istoricul si omul politic moldovean Mihail Kogdlniceanu se arata constient de
primejdiile exagerarilor latinizante si nu ezitd sa foloseasca termenul romanomanie,
pentru a desemna formele patologice (si in fond nocive!) de ,mandrie patrioticd”
manifestate de contemporanii sai. In textul frantuzesc al scrierii sale Histoire de la
Valachie, Berlin, 1927, Kogalniceanu ortografiaza insa intotdeauna etnonimul
romanesc in forma roman, in sintagme precum la langue romane, les mots romans
etc,, la fel cum, in studiul publicat In limba germana la Berlin in 1837, atat in titlu
(Moldau und Wallachei. Romdnische oder wallachische Sprache und Literatur), catsiin
cuprinsul textului, intrebuinteazd forma etimologizanta cu o a etnonimului
romanesc. Nici in francez3, nici In germand, norma curentd nu a retinut aceste forme
etimologizante, ci pe cele cuu (roumain, respectiv, rumdnisch).

Unul din obiectivele exprese ale cercetarilor sale, afirma un Gh. Sincai, este
acelade a punein evidentd in orice chip derivarea, prin corupere, aromanei din latind
(,conati sumus corruptionem linguae Daco-Romanae ex Latina quoquo modo
comprobare”). Cea mai elaborata conceptie despre procesul de transformare a latinei
in limbile romanice si, implicit In romana, o gasim la Petru Maior, singurul care a si
reusit sa isi publice In timpul vietii cele mai importante lucrari. Tenace si metodic,
autorul Istoriei pentru inceputul romdnilor in Dachia, tiparitd la Buda in 1812,
formuleaza o veritabild teorie a originilor limbii romane, aﬁe carei idei centrale sunt
continuitatea in Dacia traiana a romanilor, caracterul pur latinesc al limbii romane,
originea limbiinoastre din latina clasica importata in Dacia de colonistii romani veniti
aici in numdr mare dupd razboaiele dacice ale lui Traian. Prima din cele doud
»dissertatii” publicate In anexa Istoriei si intitulata Pentru inceputul limbei romdnesti
incepe chiar cu o frazd programatica: ,Fiindcd limba cea romaneasca e latineascs,
celui ce va sa cerce inceputul limbei romanesti i iaste de lipsd mai nainte sa aiba
cunoscute intimplarile limbei latinesti”.

Orientarera pro-occidentald si obsesia latinitatii (in subsidiar si orientarea
confesionald pro-catolicdA a majoritdtii carturarilor ardeleni!) au condus la o
depreciere globald a traditiei Cu{turale slavone la romani. S. Micu si G. Sincai, de
exempluy, 1l invoca pe Dimitrie Cantemir, de la care preiau termenul de ,barbarie”
(barbaries) pentru a califica starea in care romanii ar fi decazut in acelasi timp cu
introducerea ,limbii scrise a slavilor” (literalem slavinorum lingua), In timpul
conciliului de la Florenta, in scopul expres de ,a inchide alor nostri orice cale spre
sfinta unire cu Biserica Romana” (,hoc modo praecludere nostris omnem aditum ad s.
unionem cum Eccl. Romana”).

Elaborarea si publicarea de gramatici era privitd de membrii generatiei
iluministe ca o datorie patrioticd si o componentd centrald a pedagogiei sociale si
nationale cireiaise dedicaserd. Enuntata doarin treacit de S. Micusi G. Sincai
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(,maternam nostram linguam perficiamus”), aceastd idee este expres formulata de
un lendchita Vicarescu, pentru care gandul la ,iubirea patriei, a vecinatatii si a
rumanilor ce vorbescu cu aceastd limbd” sunt puternice motive pentru a lucra la o
gramatica utila ,pantru binele, cinstea si folosul sympatriotilor si a Patriei”. Budai-
Deleanu isi avertizeaza cititorii cd nu a intentionat, prin optiunile si recomandarile
normative implicite pe carele-a inclusinlexiconul sdu, sd ii determine pe vorbitori sa-
si schimbe felul natural de a vorbi, legitim in sine, ci de a oferi criterii de selectie
pentru limba literard comuna (,limba de obste la invataturi”), care trebuie curdtits,
regularizatd si modernizata. Dintre periodicele care au inserat in paginile lor
informatii despre activitatea Societdtii Academice Romdne cu privire la redactarea
unei gramatici, esentiale realizarii unitatii limbii si cultivarii ei, se numara Familia si
Arhivul pentrufilologiesiistorie.

In Arhivul, Cipariu publica continutul partii analitice (sectiunea a doua) din
programa Societatii Academice Romane privind intocmirea gramaticii si expune
raportul sdu In urma examinarii lucrdrilor inscrise la concurs. In opinia lui Cipariu,
studiul Si consuetudo vincerit, vetus lex sermonis abolebitur indeplineste toate
conditiile impuse de forul academic. Autorul manuscrisului explicd, in detaliu,
principiul ortografic etimologic adoptat de Societatea Academicd Romana, 1l dezvolta
si-l confirma prin argumentele cele maisolide.

Reprodus din Gazeta Transilvaniei, articolul Societatea academica romana
prezintd viziunea acestui for cu privire la starea gramaticala din acea vreme. S-a
constatat cd limba romana nu are incd propriile reguli sintactice, dar pana la fixarea
acestora, sd cercetdm: ,ce constructiuni, si ce feliu de frase se audu din gur'a acelei
clase de poporu care si-vorbesce numai limb'a sa in tienuturi curatu romanesci, cum
si déca vomu esamina mai de aprdpe scrierile originale ale aceloru pré pucini
scriptori de ai nostri, cari au sciutu sé respecte geniulu%imbei noéstre. Maiin scurtu, sé
cautamu in limb'a daco-romanesca regulele limbei daco-romanesci, éra nu in teoriele
vagealeunora, cari, voindu adaregule pentru limb'a noéstra, batu campiialergandude
aici panain Indii si panapelaAbisini'a”’.

Indiscursul, tinut cu ocazia aniversarii a 25 de ani de lainfiintarea Academiei
Romane, D. A. Sturdza sintetizeazi si elogiazd activitatea forului academic in
domeniul gramaticii. El aminteste ca In 1868, ,Societatea a premiat manuscrisul
gramaticei%imbei romane presentat de Cipariu. Acéstd lucrare (...) este, fara indoél3,
pani astidi cel mai insemnat monument al gramaticei limbei néstre”, iar, dupa opt
ani ,s'a premiat, la 1876, partea a II-a, Sintetica, presentatd la concurs de acelas
autor”. Sturdza adaugi c3 aceast3 lucrare ,forméza si astadi basa tuturor lucririlor
mai recente asupra limbei romane ficute dupa principiele limbisticei generale si
dupd resultatele néue ale studiului limbelor romanice”.

Necesitatea realizarii unitdtii limbii, la nivel gramatical, este afirmata
deopotrivd de redactorii si colaboratorii periodicelor din Transilvania. Incadrandu-
se 1n acest curent, loan Maiorescu observa, la 1838 ca ne trebuie dar o gramatica
romaneaca si mai desavar§1ta rezimatd pe principii sa re deosebire de celelalte
compartimente ale limbii, gramatica reprezintd un aspect ingvistic mult mai unitar
si mai stabil. ,,Categorule cristalizate in cursul evolutiei limbii si Incetitenite in
procesul comunicirii constituie tot atdtea elemente de unitate”

Militand pentru stabilitatea gramaticald, 1. Traila defineste gramatica drept
»procesul verbal al cirturarilor, cari au sa stea in permanenta ancheta asupra starii
actuale a unei limbi si au sa constate din timp in timp rezultatele evolutiunii graiului,
incatacestas'ainchegatsaubala totalitatea poporulul sau cel putin la maioritatea lui.
Limba nu este stationard, prin urmare nici gramatica ei..

GazetaTransﬂvanlm Societatea academica romana, in Familia, V11, 1871,nr.33,p.393.

’D.A.Sturdza, Academia Romdnd, in Familia, XXV1I,1891,nr. 26, p.308.

Ibldem

*1. Maiorescu, Asupra ortografiei romdne, in Foaie pentru minte, inimd si literaturd, 1, 1838, nr. 23, p. 184,
apudVlctorV Grecu, Limbd si natiune, p.43-44.

*Victor V. Grecu, op. cit., p.43.

°LTrails Chestlunlortografce in Transilvania, XXVIII, 1898,nr.1,p.17.
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Accentuarea semnificatiei unei gramatici care sa consfinteascd anumite
norme unice, generale, rezultd din efortul intelectualilor de infiptuire a unitatii
gramaticale a limbii romane. Nicolae Maniu sintetizeaza dorinta unanima: ,un lucru,
carele sa se intrebuinteze si sa se primeasca de tot neamul, precum ar fi o gramaticaa
limbii noastre”’, dezviluind, cu realism, functia ei unificatoare: ,Pe asta caleam aveao
Ortografiesio Gramatic de obste, de am sti de ce s3 ne tinem”’.

Timotei Cipariu publicd cele mai multe articole cu privire la structura
gramaticala si destinul acesteia, in ciclul din Organul lumindrei, cuprinzand capitole
din lucrarea sa Principia de limbd si de scripturd. Aici, carturarul trateazd, succesiv,
flexiunea partilor de vorbire, ocupandu-se din perspectiva diacronica, cu argumente
istorice si rationale, de clasa nominald, de regimul declinarilor si comportamentelor
cazuale, cu permanenta paralela si comparatie cu latina in explicarea formelor ivite in
evolutialimbii si motivarea lor, de tipurile articolului, statutul sdu pronominal, pozitia
sa, motivatd tot istoric, de flexiunea pronominalg, flexiunea verbald, cu precizari
asupra evolutiei formelor la diferite timpuri si moduri i recomandarea formelor
corecte si condamnarea ,smintelilor” unor scriitori’.

Intr-un prim articol polemic, filologul de la Blaj revizuieste afirmatiile lui
Tincu Velia. Carturarul este impotriva Inlocuirii lui ei cu ii si a modificarii pronumelor
reflexive, la plural, argumentand: ,Schimbavom dar pre acestea tote, ca sa avem
pretutindeni uniformitate_ A mea parere este, ca nu; pentru ca ce au dires duhul
simetriei inlimbdne, trebue sd respectam si sd ne ajunga regularitatea”

Referitor la ortografia pronumelor la dativ, In opinia lui, aceasta se manifesta
sub treiaspecte:

mi-, ti-, i- si i Intreg, de cate ori se leagd cu termenul urmator intr-unul
precum mise, tise, ise pare

mi-, ti-, I de jumatate, atunci cand se leagd cu alt cuvant care le precede,
precum: ddmi, fdi, placdti. Cipariu nu agreaza forma in dativ ddtmi, placd'ti sau in
acuzativ ludndu'l, ludndu'i.

Limi, iti ii,iti, il, precum si verbele scurtate fsu=sunt, fi=este, fi=vei, fti=vei,
adeca cu un in de razam fnainte, pentru ca aceste pronume si verbe nelegate sa'si
poatetine preidejumatate nestramutat”

Cipariu considera ca apostroful trebuie folosit numai la ,lepadarea literelor
elementare, iar nu si eufonice sau rizimitoare”" si prezinta principiul in functie de
care se ghideaza: ,mi se pare cd, trebue sd scriem, pana vom scrie cu slove,
pretutindenea precum graim, numai sa ne ferim de alte scilcieturi noad, ce ne
dovedesc necunostinta limbii noastre, si imitarea celor streine mai ales celor
unguresti si nemtesti, carele gem pline de s”“. Filologul ardelean se declard pentru
intrebuintarea echilibratd a lui s Tn formarea cuvintelor.

Cipariu face distinctia Intre formele gramaticale si cuvintele uitate sau rar
folosite. El constata existenta, la singular si plural (feminin), a formei -minte, precum
calciaminte, imbracaminte si abordeaza problema conjugatiunii tot din perspectiva
istoricd. Daca la plural, Tnaintasii foloseau sdntem, sdnteti, in timpul sdu, carturarii
utilizau formele sem, seti. In cazul auxiliarului voiu, in trecut, se intrebuinta forma veri,
lapersoanaa doua, inloc de vei, r-ul originar rimanand nemuiat. La fel, se intrebuinta
vrem, vretiinloc de vom, vetilaviitor.

Filologul iesean G. Seulescu, cunoscut adversar si critic al lui Heliade
Radulescu, propunea, la 1839, diverse norme cu privire | la terminatiile substantivelor
dinlimbaromandsirolul finalelor in structura acestora'*. Seulescu accentueaza

" N. Maniu, Domnule redactor, in Foaie pentru minte inimd si literaturd, 1, 1838, nr. 14, p. 108-109, apud V.V.
Grecu, op. cit, p.44.
* Ibidem.
°T.Cipariu, Principia dehmba,szscnpturaXVlI in Organul luminarei,1,1847,nr. 15-18.

T, Clparlu, Insemniri filologice, cu privire la cele din nr. 27, a ,Foii' Domnule redactor!, in Foaie pentru minte,
inimd si literaturd, V11,1844, nr. 31, p. 241-245.
“Ibidem.

“Ibidem.

“Ibidem.

“G. Seulescu, Observatii gramaticesti asupra limbei roméanesti, in Foaie pentru minte, inimd si literatura, 11,
1839,nr.37.
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importanta deosebirii finalelor, ,care la toate limbele inlesnesc intelesul prin a le lor
note caracteristice, ce le vom amalgama intr'una”. In fixarea terminatiei, filologul
iesean considera cd e preferabil s imitdm ,pe sora limbei noastre Italiana, carea
termind cuvintele sale Tn (0) si (a) in (i) si (€) deschisu si cu un ton intregu rostite”". El
pledeaza, totodatd, pentru eliminarea lui (u) si (i) finale, dupda modelul ,limbelor
scitice”, care se sfarsescin consoana.

In perspectiva cultivarii si unificdrii limbii, periodicele transilvane publica
parerile carturarilor referitoare la sintaxa. In Foaie pentru minte, inimd si literaturd, C.
Viisoreanu identifica etapele necesare fixdrii normelor sintactice ale limbii romane:
,5a ne Invatdm mai intei gramatica limbei;[...] sd recitim adesea scrisele celor mai
buni autori si traducatori romdni care cunoscand principiile limbei au constructia cea
mai curatd; sd conversam cu scop literariu de multe ori cu romani din diferite locuri,
care sa nu stie nici o limba streina, si mai ales cu terani, ca numai la dinsii gasim
adevirata constructie alimbei””. In revista Transilvania, Barit considera c sintactica
romdneascd difera de a celorlalte limbi europene, prin naturaletea si usurinta
imbinarii cuvintelor si a propozitiilor: ,,ordinea, legatur'a cuventeloru este atatu de
naturale, in catu constructiunea romanesca curge ca unu riu linu; inse bene se fimu
intielesi: constructiunea romanesca curge linu, era nu cea latinesca, elinesca,
nemtiesca, unguresca, serbesca (...) Celu ce voliesce se cunosca sintactic'a romanesca,
se se ocupe barbatesce cu lectur'a aceloru scriptori ai nostrii, carii au respectatu
geniulu limbei nostre atatu in prosa catu si in poesia, in traductiune ca si in originalu,
cu conscientia si pietate. Acelea scripte se ne fia de modelly, era nu scripte ca se
dicemu asiaf bastarde, care si atunci candu aru fi se fia originali, suna totu ca
traductiuni””. In viziunea lui A. Sulutu Cirpeniseanu, sintaxa ,se ocupd cu
fmpreunarea cuvinteloru in propositiuni intregi, si a acestoru din urma tn frase””
Autorul si-a propus sd evidentieze principalele greseli ale scriitorilor ardeleni,
rezultate din formularea si gruparea ideilor: ,Observatiunile mele voru ave in vedere
numai cateva deosebiri de topicd si de sintaxa, care se potu observa intre scrierile
aparute dincoce si dincolo de Carpati””. In vederea evitirii erorilor gramaticale,
Cdrpeniseanu propune ca ,determinativele”, adica atributele sa se plaseze dupa
subiect deoarece trebuie sa stim despre cine sau ce se vorbeste, complementele
trebuie agezate pe cat se poate de aproape de cuvantul pe care-l determina pentru a
nu crea confuzii In a intelege sensul enuntuluj, iar propozitiile s3 fie cat se poate de
analitice (sa nu concentram prea multe idei in putine cuvinte). In ceea ce priveste
topica, Cdrpeniseanu opteaza pentru respectarea ordinii: subiect, predicat,
complement. Toate aceste reguli ale sintaxei limbii romane, concluzioneaza
Carpeniseanu, ,tindu (...) la claritate si precisiune. Ori cine va scrie Intr'unu stilu
greoiu, condensaty, intunecosu, dubiosu sau plinu de pretentii, e strainu de spiritulu
[imbei romanesci”".

In revista Transilvania, dr, Gr. Silasi recomanda studierea si aprofundarea
limbajului poeziei populare: ,Dara si gramatic'a limbei rom. are se castige multe de
tote din studiulu mai aprofundatu alu poesiei nostre poporali. Cati barbarismi si
strainismi, cate neregularitati si necorectitati gramaticali nu mai introdusera si nu
mai introducu si astadi scriitorii nostri in graiulu romanu, din simpla causa, ca-cinu si
ieau ostenele de a reflecta seriosu la legile limbei, de a le studia pre aceste in graiulu
tieranului nostru, alu carui audiu si simtiu limbale romanescu inca nu apuca a sa
corumpe prin cunoscereamai multoru limbe!*”. El prezint3, de asemenea, o serie de

“Ibidem.
“Ibidem.
YC.Viisoreanu, Ceva desprelimba romdnd, in Foaie pentru minte, inimd si literaturd, 1X, 1846,nr.41,

G. Barit, Limbi universali. Limbi destinate la morte. Limb'a romanesca, in Transilvania, V, 1872,nr.24,  p.

“in Observatiuni asupra graiului ardelenescu in raportu cu limba literard de peste Carpati, in Transilvania,
XXI,nr. 6,1890,p.161.

“Ibidem, p.169.

“Ibidem,p.171.

“Dr. Gr. Silasi, Romanulu in poesi'a sa poporale,in Transilvania, X, 1877, nr.16,p. 181.
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barbarisme, care impanzesc scrierile si limbajul epocii: ,Cumu te afli?’, ,Batutoria in
acesta directiune’, ,'Luy invetia pe din afara din tata in fiiu’; ,Lucrulu acest'a nu pote fi
datatoriu de mesura”. In schimb, constructia gramaticald proprie limbajului popular
reflecta spiritul si geniul limbii romane. Acesteia i se cuvine o atentie sporitd, atat din
partealliteratilor, catsidin partea publicului cult.

In chestiunile privitoare la politica lingvisticd nationald, intre eruditii romani
nu s-au manifestat disensiuni majore pe baze confesionale. Dincolo de frictiunile si
animozitatile aproape permanente dintre Biserica Greco-Catolica din Transilvania si
Biserica Ortodoxa CPil’l Moldova si Muntenia, in deciziile majore privitoare la limba
romand de culturd unitara si unicd s-a manifestat permanent un consens tacit.

Anca Elena DAVID
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